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O etapa cu totul noud in istoria Academiei Romane o deschide actul
desavarsirii unitatii nationale de la 1 Decembrie 1918, prin care se creeaza largi
Acum devin membri ai Academiei Romane mari personalitdti ale scrisului
romanesc, precum Octavian Goga, Sextil Puscariu, Gheorghe Bogdan-
Duica, Mihail Sadoveanu, Ion Petrovici, Dumitru Caracostea, Liviu
Rebreanu, Ion Agarbiceanu, Lucian Blaga etc.

Desi reprezenta unul din ,,capetele de afis” ale tinerei generatii, Lucian
Blaga a fost chemat relativ tarziu intre membrii Tnaltului for, datoritd unei
opozitii tenace si indaritnice a lui Nicolae Torga. In timp ce opera sa poetica,
filosofica si dramaticd se Tmplinea mereu, in timp ce rolul sdau poetic si
cultural crestea si cdpata relief, problema alegerii sale la Academie devenea o
chestiune de prestigiu public. Astfel, inca din 1935, ,Ideea romaneasca”
atragea atentia asupra nedreptdtii ce se facea remarcabilului innoitor al
versului romanesc prin faptul ca nu se luase inca in studiu candidatura sa la
un fotoliu academic.

Propunerea propriu-zisa a fost facuta in sedinta generala a Academiei
din 26 mai 1936 de catre Sextil Puscariu, cel care il descoperise, de fapt, ca
poet si-i publicase primele cicluri din Poemele luminii in ,,Glasul Bucovinei”

din 1918. Iatd cum aratd un fragment din aceastd prezentare: ,,[...] Lucian



Blaga a fost marea surpriza de dupa razboi. Apreciat din momentul aparitiei
sale, este astazi, la varsta de patruzeci de ani, cel mai necontestat
reprezentant al generatiei sale, primind si consacrarea oficiala prin
acordarea marelui premiu Hamangiu pentru poezie si drama anul trecut.
Poet, dramaturg, eseist §i filosof-iata cele patru aspecte ale acestui mare
creator. Nepotolita-i sete de cunoastere, de a patrunde addancul misterelor
ce-/ uimesc, se imbina la el cu o sensibilitate rara, care face sa dispara intre
metafizica si poezie. Dotat cu un spirit de o remarcabila originalitate, el
gaseste totdeauna fetele noua ale vechilor probleme s§i ne apropie in
intelegerea lor prin comparatiile sale evocative, metaforele-i mestesugite §i
acel stil limpede §i concis, pe care nu-I egaleaza decdt frumusetea limbii sale
neaosa romadneasca’” .

Cu toate frumoasele elogii care sunt aduse candidatului, academicienii
prezenti se lasa greu cuceriti de personalitatea tanarului poet. La primul tur
de scrutin, el e respins cu 17 voturi pentru si 11 contra si nici la a doua
votare, cea din 27 mai 1936, situatia nu ¢ simtitor schimbata: 16 voturi pentru
si 10 contra. A trebuit sa se mai voteze o datd, la 28 mai 1936, pentru ca,
dintr-un total de 22 de voturi, sa obtina 15 voturi pentru si 7 contra, fiind
declarat ales. Nu e de mirare ca in aceeasi sedinta Eugen Lovinescu era
respins cu 14 voturi pentru si 14 impotriva, fiind ales, in schimb, N. D.
Ciotori, literat mediocru, cu 22 de voturi din 26, ceea ce dovedeste ca si pe
atunci caile ,,nemuririi” erau cat se poate de incalcite.

Oricum, alegerea sa la Academie, chiar si in aceste conditii, sd le numim
,,exceptionale”, a produs un mare ecou de presa. Mai toate publicatiile vremii
au Inserat note, comentarii §i aprecieri asupra evenimentului considerat, in
mod unanim, unul dintre cele mai remarcabile ale anului. Intre semnatari:
Traian Chelariu (,,Glasul Bucovinei”), S. Florea (,,Romania noua”), Gr. T.

Marcu (,,Viata ilustratd”), Tiberiu Iliescu (,,Meridian”), Victor lancu



(,,Patria”), Vlaicu Barna (,,Rampa”), L. Kalustian (,,Lumea romaneasca”), lon
Moldovan (,,Lanuri”) etc. Consacrarea definitivd ii va veni o datd cu
sustinerea discursului de receptie, in sedinta generald din 5 tunie 1937, cu
titlul ,,Elogiul satului romanesc”. Sedinta se bucura de prezenta extraordinara
a regelui Carol al Il-lea, salutat acolo de presedintele Alexandru Lapedatu,
care 11 trece presedentia solemnitatii, ceea ce Insemna pentru tandrul
academician un adevdrat triumf. Discursul de raspuns i revine filosofului Ion
Petrovici, care s-a achitat de onoarea facutd in termenii cei mai eleganti cu
putintd. Dar asupra continutului celor doua discursuri vom mai reveni,
deocamdata inregistrand partea de senzatie a solemnitatii, care a fost
conferitd de interventia elogioasd a regelui Romaniei, lucru care a conferit
sedintei un caracter cu totul deosebit. Intre altele, regele a spus: ,,[...] Si
salutandu-te pe tine, Lucian Blaga, salut literatii de astazi ai tarii mele, care,
chiar daca isi permit uneori liniste in arta lor, sunt 0 generatie de scriitori
plini de talent .

Presa a inregistrat si ea, Tn consecin{d, marea victorie repurtatd de
scriitorul ardelean, unul dintre articole, cel din ,,Adevarul literar si artistic”,
fiind intitulat iIn mod semnificativ ,,Generatia noua la Academie”. Am mai
aminti si interventiile pe aceasta tema ale unor personalitati de prim rang ale
vietii literare, ca Pompiliu Constantinescu in ,,Vremea”, Ion Chinezu in
,,Gand Romanesc” (vorbind de un discurs consacrat ,,[...] unei realitati
romanesti de milenara vechime”), Octavian Sulutiu in ,,Familia” si Mircea
Eliade in ,,Viata literara”, ultimul vorbind de spiritul ,,leonardesc™ care
domina activitatea lui Blaga.

Ca academician, Lucian Blaga a desfasurat in anii urmatori o activitate
sustinutd. Cu toate acestea, am putea spune ca se numara printre membrii
retragi ai inaltului for, participAnd la sedinte si la alte obligatii care fi

reveneau numai din strictd necesitate. Devenit membru activ (din 28 mai



1936) la sectiunea literara, al carei presedinte era Mihail Sadoveanu,
vicepresedinte Ion Petrovici si secretar George Murnu, el are ca si colegi de
echipa pe Theodor Capidan, Valeriu Ciobanu, George Enescu, Octavian
Goga, Gheorghe Petrascu, Sextil Puscariu si Constantin Radulescu-Motru.
Prima sa intervenfie e cea din sedinfa generala din 20 mai 1937, cand
mulfumeste pentru alegere, pana atunci socotindu-se in concediu, deoarece
avea insarcindri in strdindtate. Mai face parte, impreund cu Goga si
Sadoveanu, din comisia premiului ,,Nasturel”, apoi, in 1940, impreuna cu
George Murnu si Nichifor Crainic din comisia premiului ,,Alexandru loan
Cuza”-cu tema ,,Traduceri romanesti in versuri din teatrul francez” si, in
1941, impreund cu Dumitru Caracostea si Nicolae Cartojan, din comisia
premiului ,,At. Tonoviceanu”, pentru Folclorul unui sat. Din aceasta calitate,
a recomandat, cu altd ocazie, si volumul de poezii al lui Aurel Chirescu
(premiul ,,Neuscholtz” de 3000 lei). Mai ia cuvantul o data, in anul 1943,
spunandu-si parerea cu privire la modificarea sistemului de alegere al
membrilor Academiei, iar in sedinta din 10 mai 1941 a dat citire raportului
prin care il propunea pe lingvistul clujean Emil Petrovici in calitate de
corespondent. Printre meritele pe care le ia in consideratie e activitatea sa
depusd in cadrul Muzeului Limbii Romane din Cluj in vederea sublinierii
dovezilor continuitatii noastre in Dacia. Tot in cadrul insarcindarilor ce-1 revin
pe linie de Academie se numara participarea sa, in calitate de delegat, la
comemorarea lui Gheorghe Bogan-Duica de la Sibiu din 1941 si face parte
din comisia insarcinatd sa examineze lucrarile institutiei pe perioada anilor
1943/1944 s1 1944/1945.

Momentele cele mai de seama ale prezentei sale in sanul Academiei
Romane sunt, in esentd, doud: momentul rostirii discursului sau de receptie
,,Elogiul satului romanesc™, de la 5 tunie 1937 si cel al rostirii raspunsului la

discursul de receptie a lui Nichifor Crainic, din 22 mai 1941. Ambele sunt



iesiri cu caracter stiintific, doctrinar, afirmand realele calitati ale unui spirit
superior inzestrat, fundamentand teze si aparand valorile perene ale
tezaurului de cultura national. ,,Elogiul satului romanesc” este, in aceasta
directie, un discurs exemplar, fundamentand ,,satul-idee”, adica un fel de
,,geografie mitologica”, care se integreaza unui destin cosmic si unui mers de
viata totalitar. Satul este, dupa Blaga, centrul unei geografii mirifice, un fel
de centru al lumii, al copilariei si al fanteziei fiecaruia dintre noi, de sub
fascinatia caruia nu ne putem sustrage. Ca unul care a trait si s-a format la
sat, poetul poarta satul in sange: ,,[...] Satul traieste in mine intr-un fel mai
palpitant, ca experienta vie [...] Sufletul, in straturile cele mai ascunse ale
sale, mi s-a format deci sub inrdurirea acelor puteri anonime, pe care cu un
termen cam pedant m-am obisnuit sa le numesc ,,determinante stilistice ” ale
vietii colective”. Satul e deci, un fel de ,, zariste integrala”, iar copilaria ,, [...]
poarta deschisa spre metafizica satului”, deoarece ,,[...] Satul nu este situat
intr-o geografie pur materiala si in refeaua determinantelor mecanice, ca
oragul; pentru propria sa constiinta, satul este situat in centrul lumii §i se
prelungeste in mit. Satul se integreaza intr-un destin cosmic, intr-un mers de
Viata totalitar, dincolo de al carei orizont nu mai exista nimic”. Urmeaza ca
o -] Omul satului, intrucat izbuteste sa se mentind pe linia de apogeu,
geniala, a copilariei, traieste in intregul unei lumi-pentru acest intreg: el
gaseste in raport de suprema intimitate cu totalul §i intr-un neintrerupt
schimb de taine i reveldri cu acesta”. In opozitie cu el, omul orasului
traieste in relativitate si fragmentarism; de unde sentimentul alienant al
omului de la sat transpus la oras. Pentru un creator, insa, experienta satului e
fundamentala si de neinlocuit: |, [...] Numai asa se explica orizonturile vaste
ale creatiei populare in poezie, in arta, in credinta, acea traire care participd
cu totul, siguranta fara gres a creatiei, belsugul de subintelesuri si de nuante,

implicatiile de infinita rezonanta si insasi spontaneitatea neistovita”. Blaga



prefigureaza aici un spatiu poetic cert, dar si un spatiu al mitului, al creatiei,
ca fundament al unei experiente necesare, care isi trage radacinile din folclor
si 1l sublimeaza: ,,[...] Cultura majord, conchide el, nu repeta cultura
minora, ci o sublimeaza, nu o marturiseste in chip mecanic §i virtuos, ci o
monumentalizeaza potrivit unor vii forme, accente, atitudini §i orizonturi
launtrice”.

E o concluzie a intregului studiu amintit, concluzie pe care o va relua si
adanci in raspunsul la discursul de receptie la Academie al lui Nichifor
Crainic, cu titlul ,,Elogiul lui Octavian Goga”. Aici, el va stirui asupra
ardelenismului viziunii poetice a lui Crainic, asupra legaturilor subterane
dintre samanatorism si gandirism, care consta in romanitatea de stil si
atitudine, valorificand experienta satului si motivele folclorice. Contributia
lui Crainic la stabilirea directiilor esentiale ale gandirismului, mai ales in sens
ideologic si religios, i se pare notorie, desi in ceea ce priveste artisticul a
existat intotdeauna o libertate de miscare pe care fiecare creator a inteles-o in
felul sau. In esentd ,,[...] Gdndirismul reprezintd un efort cu totul aparte,
aproape singular, de echilibru, de depasire a imediatului in zonele spiritului
si de ancorare a spiritului in impulsurile vietii si ale onticului”. Raspunsul
lui Blaga constituie un moment esential in definirea si clasificarea
gandirismului autohton, in fixarea locului pe care Crainic il are in cadrul
miscarii. Filosoful si omul de culturd Blaga e prezent aici la modul plenar,
participativ, cele doua discursuri fiind mostre de exemplaritate ale genului.

Blaga academician nu se dezminte nici sub acest raport.



