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Abstract. The article discusses the mirror discovered in the La Téne period settlement of Poiana
(Galati County, Romania). 1t belongs to the type with thickened rim, central disc projection and
nail-shaped bandle. The specimen, singular in the east-Carpathian space, is the most westerly find of
such mirrors. Mirrors of the type emerged in the Sarmatae environment during the end phase of the
early Sarmatian period, their period of maximum use dating to the 1st century AD. In the north-
Pontic area west of the Don, such artefacts were yielded, with one exception, by graves of the second
half of the 15t century to the early 2nd century AD. The item of Poiana, beside other eastern origin

artefact categories, reached the east-Carpathian space most likely sometime in the second balf of the

15t century AD, however no later than the early 2nd century AD.
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Introducere

La fel ca si in cazul altor categorii de artefacte, oglinzile prezintid un
interes deosebit, ele constituind obiecte cu o valoare mai mare decat cea a
altor bunuri. Mai mult decat atat, oglinzile, la fel ca si alte categorii de bunuri,
furnizeazd adesea indicii de datare pentru unele complexe arheologice. De
asemenea, ele permit, uneori, chiar stabilirea mai exacta a incadrarii
cronologice a altor categorii de materiale arheologice. Pe de altd parte,
utilizarea unor oglinzi dupa incetarea productiei acestora, mai ales in lumea
barbari, ne oferd informatii si asupra valorii lor, dar i a faptului ca nu oricine
isi permitea sa achizitioneze si sa detina astfel de produse.

Oglinzile sunt obiecte care au fost bine cunoscute in cadrul serviciul de
toaletd atat in lumea greco-romana, cat si in cea barbara, fiind indispensabile
in mai multe medii culturale din Antichitate, pe un spatiu intins. Nu reprezinti o
exceptie in acest sens nici mediul geto-dacic', unde, la fel ca la greci, romani si

* O versiune In limba englezd a acestui studiu a fost publicatd in Journal of Ancient History and
Archaeology, 8/3, 2021, p. 112-134; vezi Barci 2021.

** Institutul de Arheologie si Istotia Artei Cluj-Napoca, Romania; e-mail: vitalie_barca@yahoo.com.
! In paginile studiului folosim sintagma geto-daci ca un model general al traditiei culturale si
spirituale (forme ceramice, expresii artistice, monedd, locuri de cult, practici funerare, limba
inter-recognoscibild, relatii sociale etc.) de pe un teritoriu mai vast, pentru a acoperi o serie
de aspecte generale ale intregii civilizatii getice si dacice din intervalul cronologic cuprins intre
sec. IT a.Chr. — inceputul sec. IT p.Chr. si nu ca o unitate politicd si istorico-sociala, si nici ca
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alte populatii antice, inclusiv din aceasta parte a Europei, aceste obiecte de
toaletd au fost frecvent utilizate. Printre oglinzile folosite de geto-daci’
regasim atat oglinzi de provenienta greco-romana, cat si exemplare, chiar daca
si intr-un numar mai mic, ce-si au originea si au fost vehiculate in alte medii
culturale. Printre acestea din urma se numara oglinda discoidald cu marginea
ingrosata, proeminenta in partea centrald a discului si maner in forma de cui
din asezarea de la Poiana’ (fig. 1-2), care va face subiectul acestui articol.
Oglinda a fost descoperita in sectiunea N, la adancimea de 0,60 m*, ca
urmare a cercetirilor arheologice sistematice efectuate in anul 1987 de catre
cercetitoarea ieseand Silvia Teodor. Aceasta a fost descoperiti in stare
fragmentara, lipsind o parte din corpul ei. L.a momentul gisirii sale oglinda
avea suprafata acoperitid cu o patina de culoare neagra-verzuie, care se mai
pastreaza si astazi. Aversul piesei este plat, fiind folosit ca oglinda, iar reversul
are marginea marcata printr-o borduri latd si ingrosatd, de forma semiovala
in sectiune, iar in partea centrala a discului o usoara proeminenta. Manerul, in
forma de cui semioval in sectiune, este usor gaurit in capat. Diametrul oglinzii
este de 11 cm, litimea marginii ingrosate de 1,4-1,5 cm, indltimea acesteia de
0,6 cm, iar inaltimea proeminentei din partea centrald a discului de 0,51 cm.
Manerul are lungimea de 2,7 cm, iar litimea maxima de circa 1,1 cm’. Oglinda

etnonim. Pentru o analizd ampld, vezi Vulpe 1998; Vulpe 2005; Borangic 2017, p. 239-242,
cu toatd bibliografia.

2 Pentru descopertirile de oglinzi din mediul geto-dacic, vezi Glodariu 1974, p. 84-85, 249-
250; Crigan 1978, pl. 123/14; Betciu 1981, p. 50-51, pl. 36/24-25; 38/6; 48/3; Lupu 1989,
pl. 27/14-17; Cipitanu 1989, p. 103, fig. 11/1-5; Florea 1993, p. 175, fig. 1/2; Crisan,
Ferenczi 1994, p. 387, pl. V/12, 16; VIII/7-8; Ursachi 1995, p. 243-244, pl. 209/27-32, 34-
37; 332/27-30; Sitbu 1996, p. 36, 100, pl. 122/14-15; Rustoiu 1996, p. 169, fig. 107; Teodot
et alii 1997, p. 30-31, fig. 17/1-18; 18/1-5, 7-9; Bobi 1999, p. 183, pl. CV/11 = CVI/11;
CVII/1 = CVI/14; Crisan 2000, p. 141, pl. 111/16-18; Dupoi, Sitbu 2001, p. 40; Vulpe,
Teodor 2003, p. 67, fig. 133/1-18; 134/1-5, 7-9; Sitbu, Rustoiu 2005, p. 41, fig. 50/10; 61/3;
68/5; Birbulescu 2014, p. 71, anexa 10, pl. XLIX; LXIV; LXVIII; Schuster, Setbidnescu
2014-2015, cu toatd bibliografia.

3 Teodor et alii 1997, p. 30-31, 80, cat. nr. 357, fig. 19; Vulpe, Teodor 2003, p. 67, 262, cat.
nr. 969, fig. 135.

4 Conform adancimii la care a fost descoperitd, oglinda provine din nivelul V de locuire al
asezdrii, datat de catre Silvia Teodor in sec. I a.Chr. — mijlocul sec. II p.Chr. (Vulpe, Teodor
2003, p. 20-21). In urma unei analize a descoperirilor pe nivele si din complexe s-a constatat
cd nivelul V de la Poiana este caracterizat de materiale databile in sec. I p.Chr., mai ales din a
doua jumitate a acestuia. Ca urmare a analizei artefactelor din acest nivel, s-a constatat ca
acesta are doud faze (V 1 51 V 2), prima apartinand primei jumitati a sec. I p.Chr., iar cea de-
a doua celei de-a doua jumitati a sec. I —inceputul sec. II p.Chr. (Cristescu 2013, p. 134-135).
5 In publicatiile unde oglinda a fost mentionati, diametrul acesteia figureazi ca fiind de 16
cm (Teodor et alii 1997, p. 80, cat. nr. 357; Vulpe, Teodor 2003, p. 262, cat. nr. 969).
Misuratorile, o serie de informatii tehnice, precum si imaginile ce ilustreazid oglinda ne-au
fost furnizate de citre Radu Ciobotaru, cdruia 1i multumim i pe aceastd cale pentru
promptitudine §i pentru sprijinul acordat.
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se afla in colectia Muzeului de Istorie ,,Teodor Cincu” din Tecuci (jud. Galati)
si are numadrul de inventar MT. 5493.

Piesa a fost publicata succint de catre Silvia Teodor si colaboratorii sdi,
la zece ani dupi ce a fost descoperita’. In anul 2003 aceasta a fost republicati,
fara alte informatii in plus, in studiul monografic Piroboridava. Agsezarea geto-
dacicd de la Poiana', iar recent a fost mentionatd intr-un studiu dedicat oglinzilor
din mediul geto-dacic, realizat de citre C. Schuster si D. Serbanescu®. In toate
cele trei publicatii se mentioneaza ca oglinda este placata cu argint si ca pe
revers ar fi avut un decor in relief, reprezentand doud personaje intr-un cadru
circular’. Oglinda a fost datatd initial in sec. I a.Chr., iar ulterior in sec. I p.Chr.

Despre oglinzile de la Poiana, printre care si exemplarul supus analizei,
s-a afirmat cd sunt obiecte de import din zona mediteraneeand, cele mai multe
tiind de provenienta elenisticd'’. Acum doui decenii, intr-un studiu dedicat
patrunderii sarmatilor la Dunirea de Jos si relatiilor acestora cu geto-dacii, pe
baza datelor tehnice si a desenului piesei din lucrarea unde aceasta a fost
publicatd In anul 1997, am atribuit piesa de la Poiana grupei de oglinzi
discoidale cu marginea ingrosatd, maner in forma de cui si fird proeminenta
in partea centrald'' (#p Khazanov IV'?; Skripkin 4.7 Abramova 1'*; Marchenko

¢ Teodor ez alii 1997, p. 30-31, 80, cat. nr. 357, fig. 19.

7 Vulpe, Teodor 2003, p. 67, 262, cat. nr. 969, fig. 135.

8 Schuster, Serbinescu 2014-2015, p. 89, fig. 2/1.

9 Teodot et alii 1997, p. 30-31, 80, cat. nr. 357; Vulpe, Teodor 2003, p. 67, 262, cat. nr. 969;
Schuster, Serbinescu 2014-2015, p. 89.

10 Teodor e alii 1997, p. 31; Vulpe, Teodor 2003, p. 67.

11 Barcd 2002a, p. 69, fig. 13; Barcd 2002b, p. 114-115, fig. 13. Oglinzile acestui tip au forma
unui disc cu marginea ingrosata, iar manerul in forma de cui, semioval in sectiune, in care se
infigea partea din lemn sau os. Diametrul maxim al acestor oglinzi atinge 20 cm, dar marea
majoritate a acestora au diametrul cuprins intre 15 si 18 cm. Lungimea pértii metalice a
manerului variazd intre 1,6 si 7,2 cm, dar predomini cele cu o lungime cuprinsi intre 3 si 5
cm. Rareori partea centrald a discului este decoratd cu o rozetd din sase petale incadratd de doud
sau trei cercuri concentrice. In legiturd cu oglinzile tipului analizat, mai trebuie mentionat cé
ele au aceeasi forma si tip de ornament in intreaga lume sarmaticd, iar cele mai multe dintre
ele provin din mormintele sarmatice din bazinele Donului si Volgii, regiunea Kuban si
teritoriile nord-caucaziene (Ciscaucasia). Pentru descoperirile din aceste teritorii, vezi
Moshkova 1963, p. 42-43, pl. 28/8-12, 15, 17, 19; Vinogradov 1963, fig. 15/8, 16, 23; 24/1,
3; Abramova 1983, p. 37, fig. 1/10-11; Abramova 1993, p. 93, fig. 31/1-19; Miroshina,
Detzhavin 1988, p. 150, fig. 4/1; Arkheologiya SSSR 1989, pl. 69/35-36; Skripkin 1990, p.
95 (mentioneazi 37 de exemplare), fig. 35/11-14; Marchenko 1996, p. 21, fig. 42/11; 50/7;
57/9;62/13;86/11;88/4;96/8; 98/5; Glebov 2019, p. 87-88 (mentioneazi 55 de exemplare
in regiunea Donului de Jos), fig. 2-3. Pentru descoperirile din mediul sarmatic nord-pontic
de la vest de Don, vezi Barcd 2006a, p. 91-93, fig. 12/2; 14/6; 27/1; 33/1; 43/4; Barci,
Symonenko 2009, p. 73, fig. 19/1-2.

12 Khazanov 1963, p. 62, tipul 1V, fig. 1/IV.

13 Skripkin 1990, p. 95, p. 151, fig. 35/11-14; 44/4.7.

14 Abramova 1993, p. 93, tipul 1, fig. 31/1-19.
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I/I1"), foarte frecvente in mediul sarmatic'®. Din punct de vedere cronologic,
acestea sunt caracteristice secolelor III-I a.Chr., marea majoritate fiind cu
precidere din morminte datate in secolele II-I a.Chr."".

Facilitarea accesului la studierea piesei la mai mult de doud decenii de
la publicarea ei ne-a permis sd remarcam cd aceasta nu este placatd cu argint,
ci realizata dintr-un aliaj de culoare alb-argintie care are proprietatea de a
putea fi lustruit, precum si ca pe reversul acesteia nu a existat vreun decor in
relief pe care ar fi fost redate doud personaje. Studierea piesei ne-a permis sa
constatam si ca oglinda are diametrul mai mic decat s-a afirmat, precum si ca
in partea centrald a discului aceasta are o proeminenta de dimensiuni nu foarte
mari. Acest din urma aspect este un detaliu primordial pentru incadrarea
tipologica si pentru datarea oglinzii. Toate aceste elemente si constatiri
identificate, alituri de lagimea i inltimea marginii, ne-au determinat sa
supunem analizei aceastd piesd, singulara pe teritoriul Romaniei, care de altfel
este si cea mai vestica descoperire a unei astfel de oglinzi.

Citeva aspecte legate de originea, raspandirea si datarea
oglinzilor cu marginea ingrogatd, proeminentd in partea centrald a
discului si maner in forma de cui

Oglinzile tipului cdruia i apartine piesa de la Poiana au forma unui disc
cu marginea ingrosata si rotunjitd, proeminenta in partea centrala a discului i
maner in forma de cui, semioval in sectiune, turnat odata cu discul ori sudat.
Diametrul frecvent al acestor oglinzi este cuprins Intre 10 si 15 cm, dar se
intalnesc, e drept mai rar, si exemplare cu diametrul ceva mai mare. Lungimea
manerului metalic al acestor oglinzi, care era imbracat de partea din lemn sau
os a acestuia, care de reguld nu se mai pastreaza in forma sa initiala, variaza
intre 1,2 si 6 cm'®. Desi mult mai rar, in unele morminte sarmatice se intilnesc
si exemplare ce au marginea ingrosata fatetatd, acestea fiind atribuite celei de-
a doua variante a oglinzilor acestui tip®.

15> Marchenko 1996, p. 21, fig. 4, tipul VIL

16 Desi foarte rar, astfel de oglinzi au fost descoperite si in mediul scitic tarziu (Symonovich
1983, p. 35, 97, pl. XL/2; Dashevskaya 1991, p. 40, pl. 73/7).

I7 Pentru datarea acestor oglinzi, cu toatd bibliografia, vezi Khazanov 1963, p. 62-64;
Moshkova 1963, p. 42-43, grupa 11, tipul 3; Abramova 1983, p. 34-39, fig. 1; Abramova 1993,
p. 93, 95; Sktipkin 1990, p. 150-151; Skripkin, Klepikov 2004, p. 97-99, fig, 2/3; 4/25-30;
Matchenko 1996, p. 21; Barcd 2006a, p. 91-93, fig. 12/2; 14/6; 27/1; 33/1; 43/4; Glebov
2019, p. 87-88, grupa 2, fig. 2-3.

18 Khazanov 1963, p. 64-65, fig. 1/dp VIII; 3/5; Skripkin 1990, p. 95, fig. 36/5-10;
Matchenko 1996, p. 22, fig. 4/tip VIII, varianta 1; 78/3; Simonenko 2003, p. 48-49, fig. 2/1-
3; Glukhov 2005, p. 15, fig. 7/4, 6-8; 8/2; Mineeva, Skripkin 2005, p. 51-53, fig. 1; Barci
2006¢, p. 151-152; Batcid, Symonenko 2009, p. 172-173; Glebov 2019, p. 88, fig. 4/1-3.

19 Skripkin 1990, p. 95, fig. 36/11-12; Marchenko 1996, p. 22, fig. 4/tip VIII, varianta 2;
78/3; Glukhov 2005, p. 15, fig. 9/1. Vezi si Glebov 2019, p. 88, fig. 4/4.
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Unii dintre primii cercetatori care si-au exprimat opinia in legatura cu
originea $i prezenta acestora in mediul sarmatic au fost P. Rau si M. L.
Rostovtsev. Primul a pus aparitia acestor oglinzi in mediul sarmatic din zona
Volgii de Jos pe seama influentelor caucaziene™, iar cel de-al doilea inclina spre
un impuls din Asia Centrald in provenienta lor™.

Analizand toate oglinzile acestui tip cunoscute la acea dati, A. M.
Khazanov (tipul VIII in clasificarea sa tipologicd) a ajuns la concluzia ca acestea
isi au originea in Orient, unde au aparut pentru prima dati si de unde au ajuns la
sarmati la inceputul erei crestine, in secolele I-II p.Chr.””. O datare a tuturor
oglinzilor cu marginea ingrosata, proeminenta in partea centrald a discului si
maner in forma de cui din mediul sarmatic, in secolele I-1I p.Chr. a fost sustinuta
initial de cercetitoarea M. P. Abramova®. Intr-o lucrare dedicati vestigiilor de
perioada sarmaticd din regiunea central-ciscaucaziand, aceeagi cercetatoare
mentioneaza prezenta a doua astfel de oglinzi in morminte ce se dateaza nu mai
tarziu de sec. I a.Chr.”.

K. F. Smirnov a inclinat si el spre opinia originii estice a oglinzilor acestui
tip. Tot el considera cd acestea au servit ca prototipuri pentru realizarea oglinzilor
sarmatice de acest tip, care au avut o larga rispandire la sarmati si alte popoare
din sudul Europei de Est si Asia Centrali in secolele I a.Chr. — I p.Chr.”.

O interpretare apropiatd, dar care se deosebeste de cea anterioara, asupra
acestei probleme este data de catre B. A. Litvinskij, care a remarcat larga
raspandire a oglinzilor cu marginea ingrosata si proeminenta in partea centrala a
discului in Asia Centrald inca din sec. II-I a.Chr. Pe baza numarului mare de astfel
de oglinzi descoperite pe teritoriul Bactriei, B. A. Litvinskij propune ca acestea sd
fie denumite ,,bactriene””. Tot el consideri ci ele si-au ficut aparitia in sec. 111
a.Chr. ca rezultat al interdependentei tipurilor de oglinzi locale (Asia Mijlocie) cu
cele din Orientul Apropiat si Asia Centrald, de unde au ajuns la nomazii din stepe,
iar in sud pani in India”. Intr-o lucrare apiruti ceva mai tirziu, elaborati in
colaborare cu A. V. Sedov, B. A. Litvinskij plaseaza aparitia oglinzilor acestui tip
in sec. I a.Chr. in Asia Mijlocie™. Originea acestor artefacte in arealul amintit este
sustinutd in baza unei analize bine argumentate si de citre N. G. Gorbunova®.

20 Rau 1927, p. 91.

2 Rostovtsev 1918, p. 73.

22 Khazanov 1963, p. 64-65, tipul VIII.

23 Abramova 1959, p. 65.

24 Abramova 1993, p. 93, dpul 2, fig. 31/25-26.

25 Smirnov 1968, p. 116-121; Skripkin 1990, p. 145.

26 Atribuirea denumirii de oglinzi ,,bactriene”, acum mai bine de patru decenii, s-a datorat
faptului cd la acea datd cele mai multe astfel de oglinzi proveneau de pe teritoriul Bactriei
(Litvinskij 1971, p. 46; Litvinskij 1978, p. 85).

27 Litvinskij 1971, p. 46.

28 Litvinskij, Sedov 1984, p. 56.

2 Gorbunova 1998, p. 283-296.
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Provenienta bactriana a fost pusa la indoiald de catre A. M. Mandel’shtam,
care presupunea ca toate oglinzile din bronz din epoca fierului au apartinut in
general nomazilor, precum si ci cele descoperite In urma cercetarilor efectuate
de el in necropolele bacttiene sunt importuri™.

Originea oglinzilor acestui tip a fost abordata in cateva studii de catre Yu.
A. Zadneprovskij’'. Acesta a pus la indoiald prioritatea Asiei Mijlocii in ceea ce
priveste originea acestor oglinzi si conchidea, pe baza rispandirii lor pe un
teritoriu foarte intins, cd geneza acestora trebuie cautata pentru fiecare regiune in
parte”. Zadneprovskij respingea utilizarea termenului ,,tip bactrian” si remarca
larga riaspandire a acestor oglinzi din sec. I a.Chr. pana in sec. II p.Chr. in stepele
de la vest si est de Volga, nordul Caucazului, nordul Iranului, teritoriile din Asia
Centrali si de Sud, precum si in Vietnam™. Acelasi autor conchidea ci oglinzile
apartinand acestui tip din Asia de Sud (India, Pakistan) au ajuns in aceste
tetitorii din Asia Centrald prin intermediul nomazilor Yuezhi-Kushan®. In
acelasi timp, Zadneprovskij presupune ca nomazii din Asia Centrala si sarmatii
primeau oglinzile acestui tip, alaturi de alte categorii de artefacte, din centrele
mestesugiresti ale statului Kushan™.

A. S. Skripkin considera ca provenienta acestor oglinzi din Asia Centrala
este cea mai plauzibild, fiind de acord astfel cu punctele de vedere ale lui A. M.
Khazanov si B. A. Litvinskij, adaugand Insa ca acestea au putut sa se formeze pa
baza oglinzilor cu marginea ingrosati, maner in forma de cui i fira
proeminenti in centrul discului (#p Kbaganov IV Skripkin 4.7°"; Abramova
1%, Marchenko 11I). El mai mentioneazi ci existd si alte paralele intre cultura
materiala a sarmatilor din secolul I p.Chr. si monumentele din Asia Centrala, care
sunt, probabil, o mdrturie a raspandirii oglinzilor de acest tip din regiunea
amintiti in stepe™®.

In studiul monografic din anul 1990, A. S. Skripkin afirma ci aceste oglinzi
(tipul 6.7 in clasificarea sa) isi fac aparitia in mediul sarmatic, in principal, nu mai
devreme de inceputul sec. I p.Chr. Pe baza descoperirilor de la acea data el
propunea datarea acestora in sec. I —inceputul sec. II p.Chr., mentionand insa ca
petioada de maxima utilizare se situeazi in sec. I. p.Chr.*. Exemplarele ce au

30 Mandel’shtam 1975, p. 141.

31 Zadneprovskij 1971, p. 133-141; Zadneprovskij 1993, p. 88-92.
32 Zadneprovskij 1971, p. 133-139.

3 Zadneprovskij 1993, p. 88-92.

3 Zadneprovskij 1971, p. 134-135, 138; Zadneprovskij 1993, p. 91.
% Zadneprovskij 1993, p. 91-92.

36 Khazanov 1963, p. 62, tipul IV, fig. 1/IV.

37 Skripkin 1990, p. 95, 151, fig. 35/11-14; 44/4.7.

38 Abramova 1993, p. 93, tipul 1, fig. 31/1-19.

% Marchenko 1996, p. 21, fig. 4, tipul VII.

40 Skripkin 1990, p. 152-153.

4 Tbidem, p. 152, 155, fig. 44.
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marginea fatetata au fost atribuite de A. S. Skripkin variantei a doua. Ceva mai
recent, dupa ce au fost descoperite mai multe oglinzi apartinand acestui tip in
cadrul unor morminte sarmatice cu o datare in secolele II-I a.Chr., A. S. Skripkin
alaturi de O. I. Mineeva, si-a revizuit punctul de vedere, plasind aparitia lor in
mediul sarmatic intr-o petioadd antetioars, cel putin in secolul I a.Chr.*”. In opinia
aceluiasi autor, in regiunea Volga-Don, perioada lor de raspandire maxima se
situeazi in secolul I p.Chr., la finele acestuia ele iesind din uz®.

Facand o paranteza, trebuie mentionat ca doud dintre oglinzile invocate de
A. S. Skripkin si O. I. Mineeva pentru incadrarea cronologica mai timpurie a
pieselor apartinand acestui tip au fost datate, cu muli ani in urma, de M. G.
Moshkova, in sec. I1I-II a.Chr. Tot ea preciza cd oglinzile cu marginea ingrosata,
proeminentd in partea centrald a discului i maner in forma de cui sunt o
prezenta fireasca in mormintele sarmatice de la hotarul sec. I a.Chr. — I p.Chr. si
primele doua secole p.Chr. din regiunea Volgai, in special in zona Donului si
regiunea Kuban*. O datare mai timpurie a acestor oglinzi a fost acceptati si de
V. B. Vinogradov si V. A. Petrenko™.

Oglinzile cu marginea ingrosati, proeminenta in partea centrald a
discului si maner in forma de cui din mormintele sarmatice din regiunea Kuban
(vezi fig. 6) au fost supuse analizei de citre I. 1. Marchenko®. Firi a se opri
asupra originii acestora, autorul constatd ca In mediul sarmatic din regiunea
mentionata acestea au fost utilizate in intervalul cronologic cuprins intre hotarul
sec. II-I a.Chr. si pana la mijlocul sec. I p.Chr., iar cele similare ca forma, dar cu
marginea fatetatd (/p Marchenko V1IL2), in sec. I p.Chr.". In cazul pieselor din
regiunea Kuban s-a remarcat faptul ci exemplarele mai timpurii au diametrul
discului mai mare (16 cm), iar proeminenta din partea central e slab evidentiata.
Grupa principala de astfel de oglinzi este formata din exemplare cu diametrul de
13 cm, cele din prima jumatate a sec. I p.Chr. avand diametrul mai mic (10-11
cm), iar toarta sudati®®.

In studiul monografic dedicat vestigiilor sarmatice din bazinul Donului, V.
E. Maksimenko mentiona ca oglinzile acestui tip sunt caracteristice pentru
mormintele sarmatice din etapa finald a perioadei Prohorovka, mentionand
totodata cd acestea au continuat si fie utilizate in perioada sarmaticd mijlocie,
iesind definitiv din uz, probabil, la finele sec. I p.Chr.*.

4 Mineeva, Skripkin 2005, p. 52.

43 Ibidem, p. 53.

4 Moshkova 1963, p. 42, 43, pl. 28/21-22.
4 Vinogradov, Petrenko 1976, p. 45-46.

46 Matrchenko 1996, p. 22-23, fig. 4/tip VIIL.
47 Lbidem, p. 23.

48 Ibidem.

4 Maksimenko 1998, p. 131.
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O analiza a acestor oglinzi din complexele funerare sarmatice din
interfluviul Volga-Don a fost realizatd in doua randuri si de catre A. A.
Glukhov™. Ta fel ca si A. S. Skripkin si I. I. Marchenko, el atribuie exemplarele
similare ca forma, dar cu marginea fatetatd, variantei a doua. Perioada de utilizare
a acestor oglinzi in spatiul analizat este plasati in sec. I p.Chr., cu precizarea ca
au fost foarte populare in prima jumadtate a acestuia, precum si ca la finele sec. 1
p.Chr. ele dispar din uz. A. A. Glukhov mentioneaza totusi cd unele descoperiri
cu astfel de oglinzi pot fi datate intr-o petioadd mai timpurie’'.

Cea mai recenta analiza privitoare la aparitia in mediul sarmatic a oglinzilor
cu proeminenta in partea centrald a discului si maner in forma de cui a fost
realizatd intr-un studiu dedicat oglinzilor din perioada sarmatica timpurie din
zona Donului de Jos de citre V. P. Glebov™. Acesta accepti termenul de
oglinzi de tip ,,bactrian” si constatd, ca urmare a analizei complexelor funerare
in care au fost descoperite astfel de obiecte de toaletd, ca ele sunt prezente in
citeva morminte sarmatice care sunt datate la inceputul — prima jumatate a
sec. IT a.Chr.”. Acelasi autor accepti, fird a mentiona acest lucru, rispandirea
maxima a acestor oglinzi in sec. I p.Chr., recunoscand totodata ci in mediul
sarmatic exemplarele cu marginea fatetatd sunt datate in sec. I p.Chr.**.

Oglinzile acestui tip din mormintele sarmatice de pe teritoriul Ucrainei
(spatiul nord si nord-vest pontic) au fost supuse analizei de citre O. V.
Symonenko. Astfel, intr-un studiu dedicat elementelor chinezesti si celor din Asia
Centrald gisite in mediul sarmatic nord-pontic de la vest de Don, reputatul
cercetitor kievean enunta cd oglinzile cu proeminentd in partea centrali a
discului si maner in formi de cui isi au originea in Asia Mijlocie™. Pitrunderea
acestui tip in mediul sarmatic este pusa de acelasi autor pe seama impulsului estic
(alanic) din sec. I p.Chr.*, mentionand totodati ci in spatiul nord si nord-vest
pontic acestea provin din morminte cu trasaturi estice pronuntate apartinand
,»valului estic” din a doua jumitate a sec. I — prima jumitate a sec. Il p.Chr.”".
Asemidnarea oglinzilor din cadrul mormintelor din tumulii Nogajchik

50 Glukhov 2003, p. 91-93, 95, fig. 1/tp 6.7, 3/4; 6-8; 4/1-2; 5/6; Glukhov 2005, p. 15, 46-
47, fig. 7/4, 6-8; 8/2;9/1.

51 Glukhov 2003, p. 93.

52 Glebov 2019, p. 88, 89-90, fig. 4/1-4.

53 Ibidem, p. 89.

5% Ibidem, p. 90. Initial, V. P. Glebov si I. A. Gordin au datat mormantul (T' 5, M 7) din
necropola de la Pirozhok (Donul de Jos), din care provine, pana la ora actuald, singura oglinda
cu marginea fatetatd, in sec. I a.Chr. (Glebov, Gordin 20006, p. 210).

55 Simonenko 2003, p. 48-49. Vezi si Simonenko, Mel’nik 2004, p. 277; Simonenko, Mel’nik
2012, p. 301.

5% Simonenko 2003, p. 49; Simonenko 2004, p. 145; Simonenko, Mel'nik 2004, p. 277,
Simonenko, Mel’'nik 2012, p. 301.

57 Simonenko 2003, p. 49; Simonenko 2004, p. 145; Simonenko, Mel’nik 2004, p. 277-278,;
Simonenko, Mel’nik 2012, p. 301. Vezi si Simonenko 1993, p. 112-113.
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(Chervonoe) si Sokolova Mogila (Kovalevka) cu cele din Bactria indica, in opinia
lui O. V. Symonenko, posibilitatea ca acestea sa fie importate de acolo.

Nu in ultimul rand, tinem si mentionam si opinia exprimata Yu. Zajtsev
si V. Mordvintseva™ atunci cand supun analizei inventarul funerar si datarea
mormantului din tumulul Nogajchik. Cei doi autori afirma ca oglinzile acestui tip
continud dezvoltarea oglinzilor cu marginea ingrosatd, maner in forma de cui
si fird proeminentd in partea centrald a discului (#%p Khazanov 1V>"; Skripkin
4.7 Abramova 1°'; Marchenko VT si ci este greu de crezut ci acestea sunt
importuri din Bactria. Pe baza diametrului mare si a proeminentei centrale slab
evidentiate, aceiasi cercetatori au conchis ci oglinda din tumulul Nogajchik
apartine perioadei de inceput a dezvoltarii oglinzilor cu marginea ingrosata,
maner in forma de cui si proeminenta in partea centrald a discului, indicand
perioada de la sfarsitul sec. II — inceputul sec. I a.Chr.

Kokok
in spatiul nord si nord-vest pontic (de pe teritoriul Ucrainei si R.
Moldova), oglinzile acestui tip sunt reprezentate la ora actuala doar de sase
exemplare. Acestea provin din mormantul de la Troyany® (fig. 4/2), M 3 din
tumulul Sokolova Mogila (Kovalevka)s (fig. 5), M 9 din tumulul Kamova Mogila
(Radionovka)® (fig. 4/1), M 18 din tumulul Nogajchik (Chervonoe, Ctimeea)®,
T 2, M 2 de la Primorskoe (Ucraina)®’ si T' 14, M 3 de la Dumeni (R. Moldova)s.
Pe baza artefactelor impreuni cu cate a fost descoperitd oglinda® si a
datirii acestora consideram cid mormantul de la Troyany este datat candva in

8 Zajtsev, Mordvintseva 2003, p. 87; Mordvintseva, Zaitsev 2003.

5 Khazanov 1963, p. 62, tipul IV, fig. 1/IV.

60 Skripkin 1990, p. 95, 151, fig. 35/11-14, 44/4.7.

01 Abramova 1993, p. 93, dpul 1, fig. 31/1-19.

2 Marchenko 1996, p. 21, fig. 4, tipul VIL

63 Simonenko 2003, p. 48, fig. 2/2; Simonenko 2008, p. 71, cat. nr. 91, pl. 85/2; Simonenko
2011, p. 208; Simonenko, Mel’nik 2012, p. 301; Barca 2000, p. 152; Barcd, Symonenko 2009,
p. 172-173.

¢ Kovpanenko 1986, p. 66-72, 127, fig. 70-73; Simonenko 2003, p. 48, fig. 2/3.

65 Simonenko 1993, p. 85-86; Simonenko 2003, p. 48, fig. 2/1; Simonenko 2004, fig. 7/36;
Simonenko, Mel’nik 2004, p. 273, fig. 2/7; Simonenko, Mel’nik 2012, p. 297, 301, fig. 2/8;
Bitcd, Symonenko 2009, p. 173, fig. 62/5.

66 Simonenko 1993, p. 74, 85; Simonenko 2003, p. 48, fig. 2/4; géepinskij 1994, p. 93, fig. 3;
11; Zajtsev, Mordvitseva 2003, p. 78-79, fig. 4/11; 13/1.

7 Simonenko 2003, p. 48.

8 Grosu 1988, p. 86, fig. 4/2; Grosu 1990, p. 62, fig. 12B/3; Grosu 1995, p. 152, fig. 9B/6;
Barcd 2006, p. 151, 309, fig. 52/2; 186/6; Barcd, Symonenko 2009, p. 172, fig. 62/6.

9 Grosu 1990, p. 61; Simonenko 2008, p. 17, 71, cat. nr. 91.1, pl. 85-87; Simonenko 2011, p.
208, cat. nr. 94; Barcd, Symonenko 2009, p. 166, 184-185, 188, fig. 60/22; 68/4.
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a doua jumatate sec. I p.Chr. —inceputul sec. II p.Chr., posibil doar la sfarsitul
sec. I —inceputul sec. II p.Chr.”

Bogatul mormant din tumulul Sokolova Mogila este datat de cercetatori
in prima jumditate a sec. I p.Chr.”, prima jumitate — mijlocul sec. I p.Cht.”,
mijlocul/al treilea sfert al sec. I p.Chr.” sau a doua jumaitate a sec. I p.Chr.™,
posibil al treilea sfert sau chiar ultima treime a acestuia’.

In a doua jumitate a sec. I p.Chr.” sau la sfarsitul sec. T — inceputul sec.
IT p.Chr.” este datat mormantul din tumulul Kamova Mogila. in manerul in
forma de cui al oglinzii din acest mormant era fixat un mangon din lemn de
forma dreptunghiulara. Pe ambele parti ale oglinzii s-au pastrat urme de tesaturi,
iar pe locul in care aceasta a fost descoperitd era vizibil imprimeul peretelui
exterior al carcasei din paie impletite. Deasupra oglinzii a fost fixata o bucata de
coaja de mesteacan de forma dreptunghiulara cu orificii pe colturi si cu urme de
tesatura pe interior. Toate acestea indicd, in opinia autorilor ce au publicat piesa,
cd aceasta avea cutia realizatd din paie impletite (partea din spate) si coaja de
mesteacin (partea din fatd), ambele parti fiind ciptusite pe interior cu tesiturd’.

Necropola de mici dimensiuni, din cadrul careia face parte T 2, M 2
Primorskoe, este datati in a doua jumitate a sec. I —inceputul sec. IT p.Chr.”. In
acest interval cronologic a fost datat si mormantul nr. 3 din T 14 de la Dumeni®,
desi o incadrare cronologica la sfarsitul sec. I —inceputul sec. II p.Chr. ni se pare
astazi mai plauzibila. In legatura cu oglinda de la Dumeni, al cirei diametru este
de 10 cm, trebuie spus ci aceasta nu are maner in forma de cui®, la fel ca si piesa
din M 57 din necropola Khankal’sk din regiunea central-ciscaucaziani™. In cazul

V. I. Grosu a datat mormantul la sfarsitul sec. I — prima jumatate a sec. II p.Chr. (Grosu
1990, p. 61), iar O. V. Symonenko in a doua jumitate sec. I — inceputul sec. II p.Chr.
(Simonenko 2001, p. 57; Simonenko 2003, p. 48).

" Kovpanenko 1986, p. 127.

72 Mordvintseva, Trejster 2007, II, p. 79-81, cat. nr. A250.

73 Simonenko 2003, p. 48; Barcd 2006c, p. 136; Barcd 2009, p. 97, 98; Barcd 2011, p. 10;
Bitcid, Symonenko 2009, p. 137, 140, 156.

74 Simonenko 2011, p. 43-44.

75 Barcd 2015, p. 41; Barcd 2019, p. 142.

76 Simonenko 2003, p. 48; Simonenko, Mel’'nik 2004, p. 275-279.

77 Simonenko, Mel’'nik 2012, p. 303.

8 Simonenko 2003, p. 48; Simonenko, Mel'nik 2004, p. 273; Simonenko, Mel’nik 2012, p.
297.

7 Simonenko 2003, p. 48.

80 Barcd 20006c, p. 151, 309, 480. V. I. Grosu a datat T' 14, M 3 de la Dumeni in sec. I —
inceputul sec. II p.Chr. (Grosu 1988, p. 86) sau in sec. I-II p.Chr. (Grosu 1995, p. 152).

81 Este posibil ca oglinda de la Dumeni sd fi avut manerul prins prin sudatre, care la un
moment dat s se fi rupt, fapt ce ar putea explica lipsa acestuia.

82 Abramova 1993, p. 93, fig. 31/25.
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mormantului de la Dumeni se remarca si o cand ceramicid modelatd cu mana, cu
toartd zoomotfa reprezentand un mistret”.

In ceea ce priveste oglinda gisitd in mormantul din tumulul Nogajchik,
tinem sa mentionam ca bogatul inventar funerar din cadrul acestuia indicd o
datare ceva mai timpurie de ptima jumitate a sec. I p.Chr.*, precum si ci
marginea ingrosata a oglinzii este decoratd cu proeminente semisferice, fapt ce o
deosebeste de restul oglinzilor acestui tip.

Cateva consideratii finale

Tinand cont de realititile arheologice, in stadiul actual al cunostintelor se
poate conchide ca primele oglinzi cu marginea ingrosata, proeminenta in partea
centrald a discului si maner in forma de cui si-au ficut aparitia in mediul
sarmatic din teritoriile de la est de Don si Volga, in etapa finala a perioadei
sarmatice timpurii, fiind cunoscute in cadrul unor morminte din sec. II-I a.Chr.
Perioada de maxima utilizare a acestor oglinzi in lumea sarmatica se situeaza
in sec. I p.Chr., citre finele acestuia ele iesind din uz in regiunea Volga-Don.
Pentru spatiul nord-pontic de la vest de Don, descoperirile indica o utilizare
a acestor artefacte pana la inceputul sec. II p.Chr., mormintele din cadrul
cirora fac parte datand, cu o singura exceptie, din a doua jumatate a sec. I —
inceputul sec. II p.Chr.

83 Vasele ceramice cu toarte zoomotfe se rispandesc in lumea sarmaticd incepand cu sec. I p.Chr.
(Skripkin 1990, p. 207). Tipologic si dupi maniera de executare, aceastd categorie de vase
sarmatice are analogii apropiate in complexul ceramic din Asia Centrald. B. A. Litvinskij punea
existenta toartelor zoomorfe de pe ceramica din Asia Centrald §i cea sarmatici pe seama
raspandirii acelorasi manifestiri religioase, printre care un rol important il ocupa cultul lui farnah
(Litvinskij 1968, p. 109-111). Se consideri ci acest cult, legat de zoroastrism, s-a format, cel mai
probabil, in Asia Centrald, iar inceputul sec. I p.Chr. este etapa de debut a rispandirii lui in mediul
sarmatic (Skripkin 1990, p. 208). Pentru o serie de descoperiri de vase metalice si din lemn cu
toarte zoomortfe din mediul sarmatic, vezi Kurchatov, Bubulici 2003, p. 300-301; Korol’kova
2003; Mordvintseva, Trejster 2007, 1, p. 47-48; Demidenko 2008, p. 21-23; Bezuglov e alii
2009, p. 62, 79-80; Zasetskaya 2011, p. 160-195; Krivosheev 2020; Barcd 2006¢, p. 162-164,
178-179; Barcd 2012; Barca 2020a, p. 84-85.

84 Pentru bogatul inventar din cadrul acestui mormant i analiza sa, precum si opiniile
exprimate in legiturd cu datarea lui, vezi S¢epinskij 1994, p. 87-106; Simonenko 1993, p. 70-
74, 117 (sfarsitul sec. I — inceputul sec. II p.Chr.); Simonenko 2003, p. 48 (sfarsitul sec. I
p.Chr.); Simonenko 20006, p. 137-152; Simonenko 2007, p. 57-66 (nu mai timpuriu de a doua
jumatate a sec. I p.Chr.); Simonenko 2011, p. 36, 71-74, 87-88, 94-96, 107-109, 116-123, 159,
212-216, cat. nr. 106 (sfarsitul sec. I — inceputul sec. IT p.Chr.); Trejster 2000, p. 182-202;
Mordvintseva, Zaitsev 2003, p. 193-258; Zajtsev, Mordvintseva 2003, p. 61-99 (inceputul —
prima jumatate a sec. I a.Chr.); Zajtsev, Mordvintseva 2004, p. 17-25 (prima jumaitate —
mijlocul sec. I a.Chr.); Puzdrovskij 2004, p. 303, nota 1 (nu mai timpuriu de perioada de
domnie a lui Augustus); Zajtsev, Mordvintseva 2007, p. 343 (sec. I a.Chr. cu accentul pe a
doua treime ori mijlocul acestui secol); Mordvintseva, Trejster 2007, II, p. 52-55 (prima
jumaitate — mijlocul sec. I a.Chr.); Puzdrovskij 2007, p. 84-85, 199 (nu mai timpuriu de anii
30-20 a.Chr.); Barca, Symonenko 2009, p. 135, 137, 139 (sec. I p.Chr.).
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Ca urmare a analizei tuturor aspectelor legate de oglinzile acestui tip, se
poate conchide ca la ora actuala cea mai convingatoare este opinia conform
cdreia sunt de origine central-asiatica. Acestea s-au raspandit in mediul sarmatic
nord-pontic de la vest de Don, alaturi de alte categorii de artefacte de factura
esticd, cu precadere ca urmare a patrunderii si agezarii in acest spatiu a unor noi
grupuri de migranti veniti din est, care au avut contacte si legituri stranse cu
regiunea Asiei Centrale. In cadrul mormintelor acestei grupe sunt prezente o
serie de elemente si trisdturi estice pronuntate®, fapt ce se remarci si in cazul
majorititii mormintelor sarmatice din spatiul nord si nord-vest pontic ce aveau
in inventarul funerar oglinzi cu marginea ingrosatd, proeminenta in partea
centrald a discului si maner in forma de cui. In cazul oglinzilor acestui tip se
evidentiaza in mod special piesa de la Sokolova Mogila. Aceasta are fixata in
manerul in forma de cui o figurina realizati din argint aurit ce redd un barbat
sezand cu picioarele incrucisate (,,turceste”)™. Personajul este imbricat intr-o
haini lungi ce are manecile largi si scurte, iar in picioare pare a avea cizme scurte.
In mainile indoite si apropiate de corp, acesta tine un riton. Fata barbatului are
trasaturi estice pronuntate — ochi mari migdalati, nas usor aplatizat, mustati lungi
avand capetele usor rsucite, barba scurti si creatd (vezi fig. 5/1-4).

Patrunderea si asezarea acestor noi grupuri de migranti in spatiul nord-
pontic de la vest de Don, confirmati de descoperirile arheologice si de
relatarile izvoarelor scrise antice, a avut loc incepand cu mijlocul sec. I p.Chr.,
in a doua jumatate a aceluiasi secol ei fiind prezenti si in spatiul nord-vest
pontic”’. Luand in considerate toate aspectele, tinem si mentiondm, asa cum
am mai ficut-o si cu alte ocazii®, ci rolul primordial in cadrul acestor noi
grupuri de migranti agezati in spatiul notd si nord-vest pontic l-au avut alanii®.

Tinand cont de faptul ca marea majoritate a oglinzilor de acest tip au fost
descoperite preponderent in mormintele din regiunea de la est si sud-est de
Don, teritorii locuite de siraci, aorsi si alani, de datarea complexelor cu astfel de

85 Pentru elementele si trisdturile caracteristice noului val de sarmati veniti in spatiul nord-
pontic din est, vezi Skripkin 1990, p. 207-209, 217-218; Simonenko, Lobaj 1991; Simonenko
2000; Simonenko 2001; Simonenko 2003; Yatsenko 1993; Barca, Symonenko 2009, p. 99-203;
Barca 2003; Barca 2006¢; Barca 2012; Barca 2013b; Barcd 2015; Barca 2018; Barca 2019, cu
toatd bibliografia.

86 Pentru o serie de artefacte cu reprezentiri ale unor personaje cu trasituri estice ale fete,
sezand cu picioarele incrucisate, din mediul sarmatic, vezi Barca 2013a, p. 249-253; Barci 2015,
p. 40-42 cu toati bibliografia; Barca 2020a, p. 85.

87 Pentru patrunderea i asezarea de noi triburi sarmatice in nord-vestul Mirii Negre, moment
ce este sesizabil foarte bine in izvoarele literare i epigrafice antice, vezi Barca 2000, p. 244-262;
Barcd 2013b; Barca, Symonenko 2009, p. 348-364.

8 Cf. Barcd, Symonenko 2009; Barcd 2003; Barcd 2000; Barcd 2013b; Barcd 2015; Barci
2020a.

89 Acestia au reprezentat un grup foarte puternic din punct de vedere militar, reusind sa-si impund
intr-un timp foarte scurt dominatia politica si asupra altor sarmati din regiune.

20



Observatii pe marginea originii si datdrii oglinzii cu marginea ingrosatd

oglinzi, cat si de patrunderea i asezarea sarmatilor in spatiul nord-pontic de la
vest de Don, putem conchide ca piesa de la Poiana, alaturi de alte categorii de
artefacte de facturd estic™, a ajuns in spatiul est-carpatic cel mai probabil cindva
in a doua jumatate a sec. I p.Chr. Cand si in ce circumstante aceasta a ajuns in
asezarea de la Poiana este greu de spus, dar este evident cd nu mai tarziu de
inceputul sec. II p.Chr. Cele enuntate sunt sprijinite si de faptul cd oglinda din
asezarea de la Poiana a fost descoperiti la adancimea de 0,60 m, ceea
corespunde celei de-a doua faze a nivelului V al asezirii. Ca urmare a analizei
artefactelor din aceastd faza s-a constatat ca este datatd in a doua jumatate a
sec. [ —inceputul sec. IT p.Chr.”".

In ceea ce priveste oglinda din asezarea de la Poiana, mai trebuie spus
cd acesta, alituri de alte categorii de obiecte de facturd sarmaticd sau
vehiculate cu preciadere de catre acestia si descoperite in mediul geto-dacic
din teritoriul est-carpatic, indicd o data in plus prezenta sarmatilor in spatiul
mentionat in sec. I p.Chr.””. Stransele relatii de schimb intre geto-daci si
sarmati, precum si prezenta acestora din urma in spatiul amintit, sunt
confirmate de o serie de categorii de artefacte din mediul geto-dacic in cadrul
mormintelor sarmatice, precum si de prezenta unor piese din mediul sarmatic
in cel geto-dacic™. In acest sens tinem sa mentionim drept exemplu unele
tipuri de fibule, cum ar fi cele puternic profilate de mici dimensiuni, produse
in atelierele ce au functionat in asezarile de la Brad si Poiana, si care au fost
descopetite in mai multe morminte sarmatice din spatiul est-carpatic™. De
asemenea, mentiondm aici si cazanul sarmatic din asezarea de la Piatra
Soimului (Calu)”. Un alt exemplu sunt semnele de tip tamga, care au fost
vehiculate cu precadere de citre noul val de sarmati veniti in spatiul nord si nord-
vest pontic din est, incepand cu mijlocul sec. I p.Chr., ei fiind si cei care au
contribuit cel mai mult la raspandirea lor in stepele Europei de Est. Numarul
destul de mare de semne tamga in mediul geto-dacic preroman, preponderent
pe piese de productie locala, dovedeste si el existenta unor relatii intre geto-
daci si sarmati, dar §i convietuirea acestora, in acelasi spatiu, in a doua
jumitate a sec. I — inceputul sec. IT p.Chr.”. De altfel, trebuie mentionat ca

% Printre exemple mentionim cazanele din bronz de la Mokra (T 2 M 2) si Slobozia (stinga
Nistrului de Jos), precum si cel din asezarea geto-dacicd de la Piatra Soimului (zona
submontand a Carpatilor Orientali). Pentru analiza acestora, dar si a celorlalte cazane din
mediul sarmatic nord si nord-vest pontic, vezi Barca 2020a.

91 Cristescu 2013, p. 134-135.

92 Pentru vestigiile funerare sarmatice din secolul I p.Chr. in teritoriile de la est de Carpati,
vezi Barca 2006c¢.

93 Barcd 2002a; Barca 2002b.

% Barcd 2011, p. 16-18.

% Pentru analiza acestui cazan intr-un context mai larg, vezi Barcd 2020a.

% Pentru semnele tamga din mediul dacic preroman, vezi Beldiman 1990, p. 139-151; Babes
1999; Babes 2005; Barca 2002a, p. 70-80, fig. 15-16; Barcd 2002b, p. 115-117, fig. 15-16;
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semnele tamga in mediul unor populatii sedentare aflate in afara arealului de
baza al utilizdrii lor reprezinta un indiciu al contactelor dintre reprezentantii
populatiei nomade si a celei sedentare, iar numarul mare al acestor semne este
o dovadi a unor contacte sistematice dintre cele doud grupe de populatii”’.
Asezarea unor grupuri de sarmati in spatiul est-carpatic a dus la o coabitare a
geto-dacilor si sarmatilor, precum si la instituirea unor relatii atat de natura
economici, cat si politico-militard™, ce au contribuit la constituirea unor
aliante, consemnate atat de izvoarele scrise, cat si de Columna lui Traian si de
Trofeul de la Adamclisi.

Explanation of Figures
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Fig. Mirror from the settlement of Poiana (photo: Paul Ciobotaru).

Fig. Mirror from the settlement of Poiana (photo: Paul Ciobotaru). Without scale.

Fig. 3. Mirror from the settlement of Poiana (after Teodor et al. 1997 with corrections and
completions).

Fig. 4. Mirrors from the north-Pontic Sarmatae environment: Radionovka, tumulus
Kamova Mogila (1); Troyany (2) (after Simonenko, Mel’'nik 2004 — 1; Simonenko 2008
—2). Without scale.

Fig. 5. The mirror of Kovalevka, the Sokolova Mogila barrow (after Kovpanenko 1986).
Without scale.

Fig. 6. Mirrors from the Sarmatae milieu of the Kuban region: Armavir, tumulus Bolshoj (1);
Armavir, T 1, M 5 (2); Peschanyj, T, M 10 (3); Mikhajlovskaya, T 9, M 25 (4);
Novokorsunskaya T 2, M 6 (5); tumulus “Oval’nyj,” M 15 (6) (after Marcenko,
Limberis 2008).

Fig. 7. Mirrors from the Sarmatae milieu of the Don-Volga interfluve (2—4, 6, 8), the territory
to the left of the Volga (5, 7) and the region south the Urals (1): Kardailovskij, T 19 (1);
Zhutovo, T 79 (2); Khimkombinat, gr. B, T 4, M 5 (3); Pervomajskij X, T 10, M 5 (4);
Novo-Lipovka, T 1, M 5 (5); Alitub, T 26 (6); Berezhnovka II, T 108 (7); Chikov, T 8,
M 1 (8) (after Skripkin 1990).

Fig. 8. Mirrors from the Sarmatae milieu of the Don-Volga interfluve (1-8) and the region
south the Urals (9—11): Podgornenskij I, T' 1, M 13 (1); Balabinskij, T 27, M 22, 25 (2);
Pirozhok, T 5, M 7 (3); Pisarevka II, T 6, M 2 (4); Zaplavnoe, T'8, M 9 (5); Popov, T
30/6, M 8 (6); Zubovka, T'9, M 9 (7); Balabinskij I, T 27, M 25 (8); Solntse 111, T' 3, M
1 (9); Kos-Oba, T 2 (10); Abatskij, T 1, M 4 (11) (after Glebov 2019 — 1-3; Minceva,
Skripkin 2005 — 4-8; Vinogradov, Tairov 1996 — 9; Mineeva, Skripkin 2005 — 10-11).

Fig. 9. Mirrors from the territory of India and Vietnam (9): Taxila (1-3); Kolhapur (4-06);
Reirch (7); Patna (8); Oc-Eo (9) (after Zadneprovskij 1993).

N

Betrzovan, Pidureanu 2010, 57-66; Budihali 2012, p. 93, pl. XIII/6; Vasilache 2022, p. 200-
204.

97 Pentru o analizd mai ampld, vezi Voronyatov 2014.

%8 De altfel, nici izvoatele scrise si nici descoperirile atheologice nu sugereazd o patrundete foarte
masiva si violentd a sarmatilor in teritoriile locuite de geto-daci, ci este vorba de grupuri de
persoane, ca urmare a unor schimburi comerciale oti cdsitorii mixte, sau de grupuri mai mari sau
mai mici stabilite intre comunititile autohtone. Pentru mai multe detalii legate de relatiile dintre
lumea dacicid preromani i sarmati in sec. I — inceputul sec. II p.Chr., vezi Sirbu, Barcd 1999;
Sirbu, Barcid 2000; Barcd 2002a; Barcd 2002b; Barcd 2006b.
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Fig. 10. Grave goods of T 6 G 2 in the Pisarevka II cemetery (after Mamontov 2002).

Fig. 11. Grave goods from the Sarmatae grave in T 11 from the Chertovitsk II cemetery
(after Medvedev 1990).

Fig. 12. Grave goods from the Sarmatac grave in the Kamova Mogila barrow (after
Simonenko, Mel’nik 2012).
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Fig. 1. Oglinda cu marginea ingrosati, proeminenta in partea centrald a discului si
maner in forma de cui din agezarea de la Poiana (foto: Paul Ciobotaru)

2
Fig. 2. Oglinda cu marginea ingrosatd, proeminenta in partea centrald a discului i
maner In formi de cui din asezarea de la Poiana (foto: Paul Ciobotaru)

Fig. 3. Oglinda cu marginea ingrosatd, proeminenta in partea centrald a discului i
maner In formi de cui din asezarea de la Poiana (dupd Teodor ¢# a/ii 1997, cu
corecturi si completiri)
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Fig. 4. Oglinzi cu marginea ingrosati, proeminenta in partea centrald a
discului $i maner in formd de cui din mediul sarmatic nord-pontic: Radionovka,
tumulul Kamova Mogila (1); Troyany (2) (dupa Simonenko, Mel’nik 2004 — 1;
Simonenko 2008 — 2)
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Fig. 5. Oglinda de la Kovalevka, tumulul Sokolova Mogila
(dupid Kovpanenko 1986). Fara scard
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Fig. 6. Oglinzi cu marginea ingrosati, proeminentd in partea centrald a
discului si maner in forma de cui din mediul sarmatic din regiunea Kuban: Armavir,
Tumulul Bolshoj (1); Armavir, T 1, M 5 (2); Peschanyj, T, M 10 (3); Mikhajlovskaya, T
9, M 25 (4); Novokorsunskaya T 2, M 6 (5); Tumulul ,,Oval’nyj”, M 15 (6) (dupa
Marcenko, Limberis 2008)
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Fig. 7. Oglinzi cu marginea ingrosatd, proeminenti in partea centrald a
discului si maner in forma de cui din mediul sarmatic din interfluviul Don-Volga (2-4,
0, 8), teritoriul din stanga Volgii (5, 7) si regiunea de la sud de Urali (1): Kardailovskij, T
19 (1); Zhutovo, T' 79 (2); Khimkombinat, gr. B, T 4, M 5 (3); Pervomajskij X, T 10, M
5 (4); Novo-Lipovka, T 1, M 5 (5); Alitub, T 26 (6); Berezhnovka II, T 108 (7); Chikov,
T 8 M1 (8) (dupd Skripkin 1990)
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Fig. 8. Oglinzi cu marginea ingrosati, proeminentd in partea centrald a
discului si maner in forma de cui din mediul sarmatic din interfluviul Don-Volga (1-8)
si regiunea de la sud de Urali (9-11): Podgornenskij I, T 1, M 13 (1); Balabinskij, T 27,
M 22, 25 (2); Pirozhok, T 5, M 7 (3); Pisarevka II, T 6, M 2 (4); Zaplavnoe, T 8, M
9 (5); Popov, T 30/6, M 8 (6); Zubovka, T 9, M 9 (7); Balabinskij I, T 27, M 25 (8);
Solntse III, T 3, M 1 (9); Kos-Oba, T 2 (10); Abatskij, T 1, M 4 (11) (dupa Glebov
2019 — 1-3; Mineeva, Skripkin 2005 — 4-8; Vinogradov, Tairov 1996 — 9; Mineeva,
Skripkin 2005 — 10-11)
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Fig. 9. Oglinzi cu marginea ingrosatd, proeminenti in partea centrald a

discului si maner in forma de cui de pe tetitoriul Indici si Vietnamului (9): Taxila (1-
3); Kolhapur (4-6); Reirch (7); Patna (8); Oc-Eo (9) (dupa Zadneprovskij 1993)

36



Observatii pe marginea originii si datdrii oglinzii cu marginea ingrosatd

f

Nl

Fig. 10. Inventarul funerar din T 6, M 2 din necropola Pisarevka 11
(dupa Mamontov 2002)
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Fig. 11. Inventarul funerar din mormantul sarmatic din T 11 din necropola
Chertovitsk II (dupd Medvedev 1990)
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Fig. 12. Inventarul funerar din mormantul sarmatic din tumulul Kamova Mogila
(dupd Simonenko, Mel’nik 2012)
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